
香
光
莊
嚴
門
第
六
十
八
期
〕
民
國
九
十
主
!
T
二
月

w
v一
五

看
了
陳
玉
較
先
生
的
回
答
，
我
雖
大
不
以

，
但
因
不
想
再
爭
辯
下
去
，
所
以
屬
下
僅

就
他
回
答
，

四
點
閱
單
的
反
駁
，
以
為
交

代

一
、
有
闢
陳
玉
較
先
生
的
各
文
中
，
所
出

如

述
證
據
的
架
空
或
不
足
、
因
果
闢
係
的
過
較
脆

輯
、
基
本
學
識
不
足
、
斷
章
取
義
租
誤
解
錯
評

等
各
種
問
題

9

因
我
和
昭
蠶
法
師
旦
分
別
體
寫

長
文
反
臘
|
|
我
的
文
體
是
〈

「
接
印
順

」
的
批
評
問
題
|
|
從
陳
玉
較
先
生
近
期
的

兩
篇
評
文
談
起
丫
咱
慧
法
師
的
文
體
是
〈
方
法

隘區面遇到5ι 
且閥

學
上
的
惡
第
一
本
範
l
l

評
胡
石
法
師
「
大
乘
起

源
與
開
展
之
心
理
動
力
」
〉
'
酷
關
文
都
以
嚴
肅

正
規
的
學
備
方
式
出
現
，
並
將
於
《
弘
誓
一
》
第

五
十
三
期
上
(
十
月
，
中
旬
會
出
版
)
全
文
刊
出
。

並
且
，
藍
古
富
教
擺
的
論
文
〈
台
灣
佛
教
思
想

史
上
的
接
印
順
時
代
〉

9

據
我
所
知
，
也
將
在
回

應
李
志
夫
教
授
對
如
石
論
文
的
評
論
之
後
，
接

輔
相
撰
出
租
公
開
發
表
。
|
|
讀
者
屆
時
將
有
機

會
來
比
較
各
家
的
觀
點
?
然
後
做
出
自
己
的
判

。
所
以
此
處
我
即
不
再
詳
說
，
以
免
重
擾
。

• 

一
、

平
在
中
華
佛
研
所
只
演
講
一

'
是
聖
嚴
法
帥
的
且
伺
徒
果
祥
法
師
避
一
謂
的
。

所
以
陳
玉
較
先
生
的
說
法
，
與
事
實
不
符
。



一
二
、
我
所
質
疑
的
雖
是
此
文
上
篇
，

其
文
中
所
提
「

L一

而
且
一
一
日
，
我
的
質
疑
完
全
正
確
。
9

陳
先
生
為

要

「
近
十
年
來
?
台
灣
的
傳
統
中

國
佛
教
很
明
顯
的
式
微
了
」
。
而
我
反
問
他

.. 

此

中
的
「

?
指
信

L一

仰
?

研
究
?

且
，

在
?
l

他
居
然
避
闢
不
提
，

邂
問
題
，
就
是
無
能
作
答
。

四
、
我
並
非
印
臘
的
門
徒

9

也
非
他
的

「
人
間
佛
教
」
的
護
持
者
，
而
只
是
一
個
獨
立
的

研
究
者
、
同
情
者
或
批
評
者
(
請
見
我
的
〈
告
珊

傳
統
〉
一
丈
)
。
至
於
有
關
陳
先
生
對
印
順
學
術

.• 

此
事
原
是
社
會
公

香
光
莊
嚴
門
第
六
十
八
期
叫
民
國
九
十
年
!
于
一
一
月w
v一
五

9

學
界
自
有
公

斷

，
而
不
會
有
其

了
，

他
意
見
。

9

若
其
不
能
做
到
如

此
，
那
又
當
別
論
了

|
j

才
會
出
現
先
前
的
反
顧
之
文
(

，
別
入
同
樣

、-'

。

以
上
內
容
，
敬
請
貴
刊
在
下
期

9

仍
惠
予

y工

敬

筆
MOCHaHO0): 

.... 苟明

隘..... 

編
者
法
師
道
鑒

.• 

玉
妓
先
生
的

爭
議
中
，
仍
有
一
點

明
的
，
即

人
格
始

自
認
，
我
的
學

是
獨
立
的
，
並
且
態



香
光
莊
嚴
門
第
六
十
八
期
〕
民
國
九
十
年
十
二
月
穿
一
五
四

度
上
也
是
認
真
和
堅
定

比
的
，
因
此
我
江
某

敢
自
豪
說
自
己
絕
不
是
只
靠
掛
「
印
順
牌
」
就

出
來
到
處
混
飯
吃
的
學
者
。
換
言
之
，
即
我
雖

一
向
欽
佩
他
的
成
就
，
但

絕
不
會
無
批
評
地

盲
從
他
的
全
部
見
解
。
所
以
特
附
錄
此
信
，
並反

陳

先

請
貴
刊
將
其
附
在
我
先
前
所
寄

生
之
文
的
復
面
，
用
昭
公
信
為
荷
。

江
燦
騰
拜
上

MOO--HOIHN 

印
公
上
人
道
鑒

我
雖
一
向
景
仰
你
生
平
為
佛
學
的
用
心
與

過
人
成
就
9

也
清
楚
知
道
你
生
平
淡
薄
名
利
、

不
計
較
毀
譽
，
但
近
來
臺
灣
教
界
有
關
「
八
敬

法
」
的
爭
論
問
題
，
不
論
正
反
雙
方
，
其
立
諭

根
據
竟
然
都
取
決
於
你
老
人
家
的
看
法
，
卻
出

現
了
完
全
不
同
的
解
釋
。

而
其
中
，
你
在
回
「
中
國
佛
教
會
」
的
函

中
，
有
一
句
清
楚
的
斷
言
:
「
八
敬
法
是
佛

制
。
」
因
此
使
臺
灣
傳
統
佛
教
的
比
丘
長
老
們

欣
喜
無
比
，
認
為
可
以
用
來
批
駁
昭
慧
比
丘
尼

的
「
八
敬
法
非
佛
制
」
的
主
張
。

但
9

昭
慧
比
丘
尼
不
服
，
認
為
你
的
過
去

著
作
並
非
全
然
如
此
主
張

9

並
且
臺
灣
學
界
的

一
些
同
道
，
也
在
重
新
考
察
你
早
期
的
相
關
著

作
後
，
認
為
你
在
日
「
中
國
佛
教
會
」
的
答
覆

過
於
全
面
肯
定
?
亦
即
等
於
已
被
解
請
為
，
你

現
在
是
主
張
:
世
尊
本
人
親
自
制
定
了
八
敬

法

於
是
，
不
少
學
界
問
道
都
認
為
你
在
臨
老

之
際
，
居
然
隨
意
改
變
早
年
的
佛
學
論
斷
?
致



使
不
少
原
先
景
仲
你
的
後
輩
學
者

9

都
既
失
望

又
茫
然

o
e

甚
至
不
少
熟
識
的
同
道
，
開
始
轉
而
讚
揚

我
說
，
我
真
是
「
先
知
于
因
我
早
在
許
多
年
前

已
曾
論
斷
俾
是
「
思
想
的
巨
人
，
行
動
的
侏

儒
」
。
i
.
e
.

但
，
我
聽
了
之
後
，
既
感
啼
笑
皆
非
，
也

想
再
次
親
自
了
解
究
竟
。
亦
即
我
仍
想
設
法
，

先
問
清
楚
你
本
人
的
真
意
究
竟
如
何
?
再
決
定

是
否
要
對
你
繼
續
展
開
嚴
厲
的
批
判
。

並
且
，
坦
白
說
，
之
前
?
我
為
此
事
巳
猶

豫
再
三
，
也
曾
在
本
年

(
N
C
C
H
)
七
月
二
十
三
日

上
午
透
過
林
蓉
芝
女
士
來
電
法
雨
精
舍
請
教
。

而
據
林
女
士
事
後
轉
告
說
:
你
固
定
認
為
清

德
比
丘
尼
的
《
印
順
導
師
的
律
學
思
想
》
第
四

香
光
莊
嚴
門
第
六
十
八
期
蚵
民
國
九
十
年
十
二
月

V
一
五
五

章
關
於
「
八
敬
法
」
的
解
釋
，
較
符
合
你
的
原

來
看
法
。

可
是
，
此
諭
文
原
是
我
參
于
指
導
清
德
比

丘
尼
撰
寫
的
，
所
以
我
很
清
楚
其
內
容
與
昭
慧

比
丘
尼
的
見
解
，
其
實
完
全
一
致
。
亦
即
，
只

有
在
「
尊
法
」
的
部
分
，
因
各
律
一
致
，
可
諭

定
是
「
佛
制
」
。
然
而
，
「
八
敬
法
」
本
身
則
是

屬
於
後
期
的
新
產
物
，
所
以
各
派
的
主
張
不

一
。
而
此
一
見
解
，
又
是
來
自
你
先
前
的
睿
智

觀
察
和
論
斷
，
如
何
你
現
在
會
突
然
之
間
一
轉

而
為
清
楚
的
斷
言
說
圓
圓
「
八
敬
法
是
佛
制
。
」

卻
又
無
法
讓
人
知
道
你
的
此
一
新
見
解
根
據
何

在
?

因
此
，
我
此
次
來
信
，
想
以
臺
灣
佛
教
史

家
的
立
場
親
自
向
你
確
定
以
下
幾
點
之
後
，
再



香
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莊
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門
第
六
十
八
期
〕
民
國
九
十
年
十
二
月
穿
一
五
六

決
定
我
的
後
續
工
作
要
如
何
行
動

一
、
你
是
否
打
算
放
棄
你
原
先
的
觀
點

9

而
無
意
作
任
何
說
明
?

二
、
你
現
在
關
於
「
八
敬
法
是
佛
制
」
的

見
解
，
是
確
指
.. 

全
由
世
尊
所
制
定
的
嗎
?
或

其
原
意
與
你
早
年
的
見
解
仍
然
一
致
?

二
、
你
的
一
生
，
是
否
能
堅
持
所
學
所
信

到
底
?四

、
你
認
為
自
己
在
行
為
上
是
開
明
派
或

保
守
派
?

最
後

敬
祝

道
體
安
康

白
衣
後
學

江
燦
騰
拜
上

U
N
C
G
目
叫
U
M
h
抖

.-司

-
"'-' 

編
者
法

鑒
a
g

看
了
陳
玉

生
的
大

，
我
個
人
除
了
己
寄
上
兩
篇
簡
稿
之
外
，
再

補
上
此
一
短
文
，
敬
請
附
在
原
先
的
文

出
為
荷
。

)
中
赫
然
出
現
如

下
的
一
段
說
間
和
評
論
:

/戶、、

)
但
是
，

~ 

始

9

廣
泛
參
考
印
者
的
(
初
期
大
乘
佛

之
起

開
展
》
和
《
原
始
佛
教
聖
典

之
集
成
》
二
書
，
大
肆
抨
擊
大
乘
思

中
國
佛
教
，
強
烈
質
疑
「
大
乘
法
是
否
與

聖
諦
相
應
?
六

蘿
蜜
是
否
就
等
於
道

品
?
」
獨
斷
評
定
自
個
千
古
以
來
的
傳
統
中

之
、ý



國
佛
教
，
沒
有
正
宜
的

伽
住
持
、

導
9

只
是
「
隨
著
文
化

俗
的

已
。
:

向
來

土
如
此
、
般
若
如
此
、
禪
宗

9

隨
著
人
心

惡
的

才華
而

如
此
、
天
臺
如
此
、
華
嚴
也
是
如
此
。
」

?F GM 

一「

阿
人
呂
舟
子
羽
商
品
忠

令
人
懷

度
是
否
正
確

9

的，
特
地
找
此
盡
回
來
看
。
但
9

只
花
三
一
分
鐘
就
看
完
全
書
了
(
其
實
，
此
書
大
的

只
需
看
三
十
秒
，

)
。
這
本
書
的

)
，
是
一
九
九
0
年
之
後
，
印
了
幾

9

屬
非
寶
口
冊
，
所
以
只
是

次
，

香
光
莊
嚴
門
第
六
十
八
期
〕
民
關
九
十
年
十
二
月
w
v一
五
七

一
種
極
普
通
讀
書
筆
記
而
已

一
九
0
頁
，

的
;
文
筆
一
般
，
並
且
其
評
論
意
見
，

|
1

我
的
判
斷
如
此
丫
所
以
書
名
叫
《
史
愈
原
始

佛
法
》
。不

過
，
作
者
在
其
晶
晶
闊
的
封
面
上
，

、

一「

『

」
。
宜
(
二
、
「

國
本
書
而
生

9

請
讀
者
自
行
負

」
。
所
以
這
是
曾
先
生
很
光
明
磊
落
的
正
確
做

L一

事

先

9

所
狀
有
任
何
副
作
用
，

或
限
制
級

A
片
鎖
碼
頻
道
的
作
用
一

'
宜
(
車
回
九



香
光
莊
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門
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六
十
八
期
〕
民
國
九
十
年
十
二
月
w
v一
五
八

任
與
作
者
無
闕
，
而
是
如
封
回
上
所
說
的
互
相

讀
者
自
行
負
責
」
。
可
是
，
我
們
偉
大
作
者
陳
玉

較
先
生
，
自
己
原
是
藏
密
背
景
，
與
其
害
的
時

數
差
盟
(
極
大
，
卻
無
騙
人
家
作
者
曾
先
生
已
公

開
預
警
的
那
些
話
，
居
然
拿
起
其
書
就
大
讀
特

一
讀
起
來9
然
後
才
一
路
唉
瞋
叫
，

了
他
似
的
。
按
著
，
更
荒
唐
的
是
:
他
不
去
找

曾
相
眠
湖
先
生
去
理
論
?
反
而
指
著
印
老
的
鼻
子

大
肆
怪
罪
!
這
難
道
不
是
天
下
奇
談
鵬
?江

燦
騰
鞠
躬

M
C
C
]
l
戶
戶-
e
e
}

貴
刊
第
六
十
七
期
(
九
十
年
九
月
)
刊
登
如
石
法
師

經
業

輯

Jfiff 
謹
內
再于司

甘

與
學
Ei1畫藝
貝

嚴
重

不
符

為
正
視
聽

貴
刊
作
如
下
之
聲
明

E
a

一
、
如
石
法
師
於
幸
中
一
云
:
其
大
作

動
力
嗎
丫

為
7 
不

讓
別

人誤
會

你
告

意
在

反
對
E口
老

最
好
能

先
給

自召
噩噩

。
」
由
於
遭
受
拒
絕

考
，
一
個
月
後

9


