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－
一
｀

訊
的
本
價
及
其
彩
竽

r
氟
甘
有
性
」

在
湛
然
的
思
想
理
論
中
，
「
無
情
有
性
」
之
說
無
疑
是
最

爲
引
人
注
目
的
。
所
謂
無
情
，
是
相
對
於
有
情
動
物
及
人
而
言

．
，
無
情
有
性
，
意
指
牆
壁
、
瓦
石
等
無
情
之
物
，
也
有
佛
性
，

也
能
成
佛
。
這
種
說
法
雖
然
未
能
在
佛
經
裡
匱
接
找
到
出
處
，

但
無
情
說
法
的
例
子
卻
是
有
的
，
如
《
華
嚴
經
·
如
來
出
現
品

》
裡
說
：有

大
法
鼓
，
名
爲
覺
悟
。
若
諸
天
子
，
行
放
逸
者

，
於
虛
空
中
，
出
聲
告
言
：
汝
等
當
知
－

i
J
J
欲
樂

，
皆
悉
無
常
，
虛
妄
顳
倒
，
須
臾
變
壞
，
但
誰
愚

夫
，
令
其
戀
著
，
汝
莫
放
逸
…
…

又
如
《
無
量
壽
經
》

(
A
p
a
r
i
m
i
t
a
y
u
h
-
s
u
t
r
a
)

說
，
寶

樹
說
法
，
蓮
花
世
界
，
海
水
叢
樹
，
皆
能
說
法
。
然
而
，
確
切

地
說
，
這
些
不
過
是
擬
人
化
的
文
學
手
法
的
運
用
，
旨
在
加
強

宗
教
的
感
染
力
。
絕
大
多
數
佛
經
還
是
以
佛
性
惟
有
情
衆
生
才

荊
溪
湛
然
與
「
無
情
有
性
」

有
，
不
及
無
情
，
如
《
大
般
涅
槃
經
》
卷
三
十
六
說

：

「
非
佛

性
者
，
所
謂
一
切
牆
壁
、
瓦
石
。
」

「
無
情
有
性
」
之
提
倡
，
是
湛
然
承
襲
前
人
的
說
法
而
來

。
本
土
第

一
位
提
出
「
物
有
佛
性
」
思
想
的
，
是
南
北
朝
時
期

的
名
土
謝
靈
運

U
－
一
八
五I
四
三

一
_
)
。
他
在
《
辨
宗
論
．
答

琳
公
難
》
中
說
過
：

孔
雖
曰
語
上
，
而
云
聖
無
階
級

.. 

精
雖
曰
一
合
，

而
云
物
有
佛
性
。
物
有
佛
性
，
其
道
有
歸
。

8

由
於
《
辨
宗
論
》
是
專
爲
回
答
慧
琳
有
關
頓
悟
的
問
題
而

作
，
意
在
爲
竺
道
生
「
頓
悟
成
佛
」
之
說
張
目
。
道
生
「
闡
提

有
佛
性
」
、
頓
悟
成
佛
等
思
想
的
流
行
，
得
力
於
謝
氏
作
文
宣

揚
者
不
少
。
而
對
於
「
物
有
佛
性
」
，
謝
氏
只
是
偶
爾
提
及
，

僅
此
一
次
，
而
且
沒
有
舉
出
具
體
的
依
據
。
《
辨
宗
論
》
後
被

道
宣
收
入
《
廣
弘
明
集
》
一
書
，
湛
然
有
無
讀
過
此
文
，
難
下

斷
語
。

(
二
)

夏
金
華
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問
曰
：
若
草
木
久
來
合
道
，
經
中
何
故
不
計
草
木

成
佛
，
偏
計
人
也
？

'; 但
是
，
智
者
所
說
「
一
色
－
香
，
無
非
中
道
」
之
語

9
,

也
已
蘊
涵
「
無
情
有
性
」
之
義
，
因
爲
《
大
般
涅
槃
經
》
說
過

「
中
道
爲
佛
性
。
」
對
此
，
湛
然
應
當
是
了
然
於
心
的
。
三
論

宗
的
吉
藏
則
更
明
確
地
提
過
「
草
木
有
佛
性
」
的
主
張

1

。
此

外
，
慧
均
的
《
四
論
玄
義
》
也
有
類
似
的
說
法
，
而
華
嚴
宗
將

一
切
法
歸
結
於
如
來
藏
自
性
清
淨
心
，
倡
百
二
花

一
世
界
，

一
葉

一
如
來
。
」
似
乎
也
沒
有
排
斥
「
無
情
」
於
佛
性
之
外
。

禪
宗
方
面
，
托
名
菩
提
達
摩
的
作
品
1

《
絕
觀
論
》
，

也
提
出
與
此
類
似
的
思
想
觀
點
。
其
中
有
：

問
曰
：
道
者
，
烏
在
於
形
靈
之
中
耶
？
亦
在
草
木

之
中
耶
？

答
曰
：
道
無
所
不
遍
也
。

問
曰
：
道
若
遍
者
，
何
故
殺
人
有
罪
，
殺
草
無
罪

答
曰
.. 

夫
言
罪
不
罪
，
皆
是
就
情
約
事
，
非
正
道

也
。
但
爲
世
人
不
達
道
理
，
妄
立
我
身
。
殺
即
有

心
，
心
結
於
業
，
即
云
罪
也
。
草
木
無
情
，
本
來

合
道
，
理
無
我
故
殺
者
不
計
，
即
不
論
罪
與
不
罪

o 

•••••• 

答
曰
：
非
獨
記
人
，
亦
記
草
木
。
經
云

.. 

淤
一
微

塵
中
具
含
一
初
法
。
又
云
：
一
初
法
亦
如
也
，
一

初
眾
生
亦
如
也
。
如
，
無
－
一
無
差
別
。
1

其
中
「
道
無
所
不
遍
」
的
思
想
與
莊
子
有
關
「
道
」
的
論

述
何
其
相
似
！
這
一
思
想
對
湛
然
「
佛
性
遁
在
」
之
說
的
提
出

，
同
樣
具
有
啓
發
作
用
。

還
有
，
南
陽
慧
忠
(
?
·
上
七
#
耳
)
極
爲
著
名
的
「
無
情

說
法
」
的
公
案
，
與
「
無
情
有
性
」
之
義
最
爲
接
近
，
不
但
有

經
典
依
據
，
而
且
是
「
諸
佛
得
聞
」
，
衆
生
則
無
從
了
知

1
o

這
一
點
倒
是
湛
然
沒
有
注
意
到
並
表
述
出
來
，
恐
怕
使
有

幸
閱

讀
《
金
剛
鉀
》
的
人
更
容
易
理
解
他
的
用
意
。

此
外
，
成
書
於
初
唐
之
後
的
道
教
著
作
《
道
教
義
樞
》
，

也
已
出
現
「
草
木
有
道
性
」
的
說
法
。
從
道
教
教
義
多
仿
取
佛

教
義
理
而
成
其
說
的
情
形
來
看
，
「
無
情
有
性
」
之
說
(
嚴
格

說
來
，
草
木
與
牆
壁
瓦
石
雖
同
屬
無
情
，
但
仍
存
在
有
生
命
與

否
的
區
別
。
從
當
時
的
實
際
情
況
看
，
尙
未
有
有
這
樣
的
意
識

)
已
爲
人
所
知
，
只
是
並
不
爲
人
們
(
尤
其
是
佛
教
界
)
所
普

遍
接
受
，
反
對
者
大
有
人
在
。
如
澄
觀
《
大
方
廣
佛
華
嚴
經
疏

》
卷
三
十
認
爲
,
「
經
(
指
《
大
般
涅
槃
經
》
二

H
:

「
佛
性

除
于
瓦
石
」
,
論
(
指
《
大
智
度
論
》
二
本
：
「
在
非
情
數
中

，
名
爲
法
性
·
'
在
有
情
數
中
，
名
爲
佛
性
，
明
知
非
情
非
有
覺
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矛
頭
是
直
接
指
向
湛
然
「
無
情
有
性
」
的
觀
點
。
澄
觀
(

七
三
七
I

八
三
八
，
一
說
七
三
八
I

凸__ 
八
)
曾
從
湛
然
受
學

天
臺
教
觀
，
後
轉
入
華
嚴
宗
，
發
揚
光
大
法
界
觀
法
門
，
被
尊

爲
華
嚴
第
四
代
祖
師
。
此
被
天
臺
家
稱
爲
「
隘
路
叛
出
」
者

1

，
又
從
另
一
方
面
威
脅
到
台
宗
的
發
展
。
更
爲
嚴
重
的
是
，
澄

觀
還
以
天
臺
家
的
「
性
惡
說
」
解
述
華
嚴
宗
「
理
事
無
礙
」
、

「
眞
妄
交
徹
」
的
義
理
1

。
這
使
得

一
向
以
擁
有
天
臺
獨
特
教

觀
而
自
雄
的
湛
然
，
再
也
無
法
保
持
沉
默
，
終
於
出
面
積
極
地

回
應
他
宗
的
非
難
。

在
湛
然
眼
裡
，
中
原
佛
教
宗
派
雖
林
林
總
總
，
各
具
特
色

，
但
最
圓
滿
的
，
非
天
臺
莫
屬
，
所
謂
教
觀
雙
美
，
足
堪
後
世

依
憑
。
因
此
，
他
處
處
標
榜
天
臺
殊
勝
，
優
於
他
宗
，
與
諸
宗

分
河
飲
水
。
最
令
他
深
惡
痛
絕
的
是
，
連
天
台
內
部
也
存
在
「

不
深
本
教
，
濫
用
他
宗
」
的
現
象
1

。
所
以
，
他
決
心
復
興
台

宗
的
第
一
步
驟
，
就
是
清
理
門
戶
，
統
一
宗
派
內
部
的
思
想
理

論
，
他
撰
寫
《
法
華
玄
義
釋
讖
》
、
《
天
臺
止
觀
輔
行
傳
弘
決

4 

此
段
疏
爲
遮
妄
執
一
初
無
情
有
佛
性
義
。
1

性
故
。
」
1

否
定
的
意
味
十
分
堅
決
，
根
本
沒
有
迴
旋
的
餘
地

。
進
而
，
他
又
在
《
隨
疏
演
義
鈔
》
第
五
十
一
卷
中
直
截
了
當

地
指
出

.. 

》
兩
部
巨
著
，
重
樹
止
觀
雙
修
的
大
旗
，
純
粹
台
宗
教
觀
，
與

其
他
宗
派
義
理
劃
清
界
限
，
目
的
即
在
於
此
。

其
實
，
這
種
唯
天
臺
是
舉
，
極
力
主
張
「
立
異
」
的
傾
向

，
是
自
灌
頂
以
來
所
逐
漸
形
成
的
傳
統
，
以
後
從
湛
然
至
知
禮

(
九
六
O
|

1
0
二
八
)
，
亦
莫
不
如
此
。
例
如
，
湛
然
在
論

述
天
臺
止
觀
法
門
時
，
這
種
口
氣
極
爲
明
顯
：

一
家
襯
門
，
永
異
諸
説
，
該
攝
一
初
十
方
－
－
一
世
，

若
凡
若
聖
一
初
因
果
者
，
良
由
既
具
。
1

明
明
是
湛
然
引
證
華
嚴
宗
法
藏
《
起
信
論
疏
》
中
的
「
隨

緣
義
，
」
1

宋
代
知
禮
在
《
十
不
二
門
指
要
鈔
》
一
書
中
卻
偏

要
加
以
分
別
，
認
爲
隨
緣
義
通
於
別
教
與
圓
教
，
亦
即
圓
、
別

二
教
都
具
有
隨
緣
義
。
在
他
看
來
，
別
教
有
隨
緣
、
不
隨
緣
二

義
，
並
因
此
建
立
其
「
別
理
隨
緣
」
的
理
論
。

隨
後
，
知
禮
進
一
步
指
出
，
湛
然
的
著
述
已
具
備
其
義
，

只
是
沒
有
明
說
。
接
著
，
將
天
臺
與
華
嚴
二
宗
作
對
比
，
證
明

華
嚴
的
隨
緣
義
僅
相
當
於
天
臺
所
立
藏
、
通
、
別
、
圓
四
教
中

的
「
別
教
」
，
尙
不
圓
滿
，
惟
有
天
臺
圓
教
始
臻
其
極

2

。
這

種
傳
統
一
匱
綿
延
不
絕
，
到
志
磐
撰
寫
《
佛
祖
統
紀
》
時
，
依

舊
深
固
如
鐵
，
表
現
得
十
分
強
烈
2

。
儘
管
此
種
宗
派
壁
壘
在

諸
宗
內
部
均
或
多
或
少
地
存
在
著
，
但
拒
絕
接
受
他
宗
，
唯
以
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自
宗
爲
高
者
，
頗
有
走
極
端
之
傾
向
者
，
當
數
法
相
、
天
臺
二

家
為
最
。
因
此
，
中
國
佛
教
史
上
法
相
、
天
臺
二
宗
相
互
角
逐

最
烈
，
也
就
不
足
爲
奇
°
(
未
完
待
續
)

(
本
文
感
謝
夏
金
華
教
授
授
權
轉
載
其
著
作
《
隋
唐
佛
學

硏
究
》
二

10
一
三
，
繁
體
版
)
第
四
章
，
簡
體
版
已
由
上
海

社
會
科
學
院
出
版
社
出
版
)

二
二
七
頁
上
。

9
＾
法
華
玄
義
)
卷
一
上
，
＾
大
正
藏
)
第
三
十
三
卷
，
第

六
八
三
頁
上
。

1
0吉
藏
＾
大
乘
玄
論
)
卷
三
説

.. 

「
若
於
無
所
得
人
，
不
但
空

(
＾
大
正
藏
)
第

為
佛
性
，
一
切
草
木
並
是
佛
性
也
。
」

四
十
五
卷
，
第
四
十
二
頁
上
)

1
1
＾
絕
覿
論
)
卷
六
，
任
繼
愈
主
編
＾
中
國
佛
教
叢
書
．
禪
宗

編
)
首
冊
，
江
蘇
古
籍
出
版
社
一
九
九
三
年
版
，
第
二
四
七

I

二
四
八
頁
。

1
2關
於
無
情
説
法
，
慧
忠
與
禪
客
有
一
段
問
答
。
原
文
如
下
：

「
禪
客
曰
：
『
無
情
既
有
心
，
還
解
説
法
也
無
？
」
師
曰
：

「
他
熾
然
説
、
恒
説
、
常
説
，
無
有
間
歇
。
」
禪
客
曰
：
「

註
釋
：

＆
＾
廣
弘
明
集
)
卷
十
八
，
＾
大
正
藏
)
第
五
十
二
卷
，
第

某
甲
為
什
麼
不
聞
？
」
師
曰
：
「
汝
自
不
聞
，
不
可
妨
他
有

間
者
。
」
進
曰
：
「
誰
人
得
間
？
」
師
曰
：
「
諸
聖
得
間
。

」
禪
客
曰
：
「
與
摩
即
眾
生
應
無
分
也
？
」
師
曰
：
「
我
為

眾
生
説
，
不
可
為
他
諸
聖
説
。
」
禪
客
曰
：
「
某
甲
愚
昧
聾

磬
，
不
間
無
情
説
法
，
和
尚
是
為
人
天
師
，
説
般
若
波
羅
蜜

多
，
得
聞
無
情
説
法
不
？
」
師
曰
：
「
我
亦
不
聞
。
」
進
曰

：
「
和
尚
為
什
麼
不
聞
？
」
師
曰
：
「
賴
我
不
間
無
情
説
法

，
我
若
聞
無
情
説
法
，
我
則
同
于
諸
聖
，
汝
若
為
得
見
我

及
間
我
説
法
乎
？
」
禪
客
曰
：
「
一
切
眾
生
畢
竟
還
得
間
無

情
説
法
不
？
」
師
曰
：
「
眾
生
若
聞
，
即
非
眾
生
。
」
禪
客

曰
：
「
無
情
説
法
還
有
典
據
也
無
？
」
師
曰
：
「
言
不
開
典

，
非
君
子
之
談
。
汝
豈
不
見
＾
彌
陀
經
V
-
K：
水
鳥
樹
林
，

皆
是
念
佛
、
念
法
、
念
僧
。
鳥
是
有
情
，
水
及
樹
豈
是
有
情

乎
？
＾
華
嚴
經
V
云.. 

剎
説
、
眾
生
説
、
三
世
一
切
説
。
眾

生
是
有
情
，
剎
豈
是
有
情
乎
？
·
」
」
(
＾
景
德
傳
燈
錄
v
卷

二
十
八
，
＾
大
正
藏
v
第
五
十
一
卷
，
第
四
三
八
頁
上
！
中

)
這
段
較
長
的
對
話
，
對
我
們
理
解
「
無
情
説
法
」
的
公
案

，
深
有
助
益
。
首
先
，
無
情
説
法
，
不
是
在
人
間
(
應
該
説

「
欲
界
」
)
發
生
的
，
而
是
在
三
界
之
外
的
佛
菩
薩
界
，
且

有
＾
彌
陀
經
v
、
＾
華
嚴
經
V
的
依
據
，
所
以
慧
忠
説
，
諸

佛
得
聞
，
眾
生
不
能
了
知
。
其
次
，
＾
涅
槃
經

V
所
説
，
主
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裡
，
傭
賃
一
日
，
止
宿
草
庵
，
不
肯
前
進
，
樂
為
鄙
事
，
不

信
不
識
，
可
悲
可
怪
。
」
(
^
大
正
藏

v
第
四
十
六
卷
，
第

五
十
六
頁
上
)
後
世
天
臺
家
遂
以
此
指
澄
覿
為
叛
人
。
湛
然

＾
金
剛
鋅
V
－
文
即
針
對
澄
戳
而
發
，
而
宋
代
華
嚴
宗
則
有

善
熹
撰
＾
評
金
剛
鋅
)
一
卷
，
評
破
湛
然
的
「
無
情
有
性
」

説
(
後
收
入
＾
卍
續
藏
經
)
第
一

O
三
冊

)
o
又
如
,
宗
鑑

＾
釋
門
正
統
)
卷
八
＾
賢
首
粗
涉
載
記
)
稱

.. 

「
山
家
自
清

涼
(
澄
戳
)
愷
路
叛
出
之
後
曰
：
教
既
皆
有
劵
苗
朱
紫
之
崽

，
故
荊
溪
以
金
鋅
義
例
窮
其
失
，
其
心
豈
得
已
哉
？
一
則
曰

頲
來
世
諸
佛
會
中
與
子
相
遇
，
二
則
曰
歸
命
諸
鬢
聖
，
頲
舍

是
非
、
心
，
為
樹
涅
槃
四
，
非
欲
貶
量
失
至
於
今
日
，
積
有
年

矣
。
雨
家
學
者
，
柟
鑿
冰
炭
。
倘
無
知
彼
知
己
之
功
，
徒
勞

接
響
承
虛
之
力
。
為
知
彼
故
，
撰
＾
緊
首
載
記
)
°
」

(̂  

要
是
針
對
欲
界
眾
生
的
，
圄
此
，
談
佛
性
問
題
，
自
然
要
除

卻
草
木
瓦
石
等
無
情
之
物
。
此
與
＾
彌
陀
經

v
、
＾
華
嚴
經

)
所
説
，
並
不
矛
盾
。
明
乎
此
，
我
們
即
能
懂
得
，
慧
忠
亦

堅
持
無
情
有
性
的
道
理
所
在
(
第
四
三
八
頁
上
)
°

1
3
＾
大
正
藏
)
第
三
十
五
卷
，
第
七
二
六
頁
中
。

1
4
＾
大
正
藏
)
第
三
十
六
卷
，
第
四
O
0
頁
上
。

1
5
「
隘
路
叛
出
」
一
説
，
初
見
于
智
者
＾
摩
訶
止
觀
)
卷
五
.. 

「
假
令
樘
路
叛
出
怨
國
，
備
歷
辛
苦
，
絕
而
復
蘇
，
往
至
貧

) 2
0
^
+
不
二
門
指
要
鈔v
卷
下
，
＾
大
正
藏
v
第
四
十
六
卷
，

卍
續
藏
經

v
第
七
十
五
冊
，
第
三
五
八
頁
)

1
6如
＾
華
嚴
經
隨
疏
演
義
鈔
v
卷
一
説
：

「
若
論
交
徹
，
亦
合

言
即
聖
心
而
見
凡
心
，
如
濕
中
見
波
。
故
如
來
不
斷
性
惡
。

又
佛
心
中
有
眾
生
等
。
」
又
如
＾
大
華
嚴
經
疏

v
卷
二
十
一

説
.. 

「
心
是
總
相
，
悟
之
名
佛
，
成
淨
緣
起
．
＇
迷
作
眾
生
，

成
染
緣
起
。
緣
雖
有
染
淨
，
、
心
體
不
殊
，
佛
果
契
心
，
同
真

無
盡
。
…
…
、
心
、
佛
、
眾
生
，
是
三
無
差
別
，
則
三
皆
無
盡

。
無
盡
即
是
無
別
之
相
，
應
去
心
、
佛
與
眾
生
，
體
性
皆
無

盡
，
以
妄
體
本
其
，
故
緣
無
盡
，
是
以
如
來
不
斷
性
悪
，
亦

(
＾
大
正
藏
v
第
三
十
五
卷
，
第

即
間
提
不
斷
性
善
。
」

六
五
八
頁
下
)

1
7
遵
式
＾
十
二
門
指
要
鈔v
卷
上
，
＾
大
正
藏
v
第
四
十
六
卷

，
第
七
－

0
頁
上
。

1
8
＾
止
机
輔
行
傳
弘
決v
卷
五
之
二
'
^
大
正
藏
v
第
四
十
六

卷
，
第
二
八
九
頁
下
。

直
如
湛
然
＾
止
戳
大
意
v
説
：

「
隨
緣
不
變
故
為
性
，
不
變
隨

緣
哉
為
心
。
」
(
^
大
正
藏

v
第
四
十
六
卷
，
第
四
六

0
頁

中
)
又
於
＾
金
剛
鋍
V
－
文
中
指
出
：
「
萬
法
是
萁
如
，
由

不
變
故
．
，
真
如
是
萬
法
，
由
隨
緣
故
°
」
(
第
七
八
二
頁
下
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第
七
一
五
頁
中

I

下
。

2
1志
磐
借
助
撰
寫
＾
佛
祖
統
紀
V
之
機
，
其
清
理
門
｀
P
的
用
意

非
常
明
顯
，
比
如
，
該
書
在
為
歷
代
天
臺
租
師
立
傳
時
，
特

設
一
＾
諸
師
雜
傳
V
，
將
那
些
「
朱
醇
正
者
」
或
「
逆
路
之

「
大
涅
槃
經
等
說
三
因
佛
性
：
一
曰
、
正
因
佛
性
，

二
曰
、
了
因
佛
性
，
三
曰
、
緣
因
佛
性
。
佛
性
、
言
成
佛
之

因
性
。
據
言
：
正
因
佛
性
，
即
前
十
二
緣
起
支
之
法
性
。
今

抉
擇
之
：
法
性
非
因
非
果
，
遍
爲
因
果
之
眞
實
性
．
，
而
正
因

佛
性
，
當
爲
一
切
種
識
中
親
能
生
起
超
情
佛
剎
諸
清
淨
色
心

法
之
無
漏
種
。
在
異
生
位
，
寄
在
異
生
異
熟
識
中
，
離
十
二

緣
起
法
無
別
依
處
，
故
言
十
二
緣
起
法
是
正
因
佛
性
。
了
因

佛
性
、
即
聞
慧
加
行
智
等
之
智
慧
，
能
了
知
十
二
緣
起
及
生

空
法
空
性
故
，
能
熏
長
引
生
諸
無
漏
正
因
起
現
行
故
.. 

因
慧

亦
即
無
漏
正
因
所
起
之
現
行
故
1

果
智
。
緣
因
佛
性
、
則

除
本
無
漏
種
及
智
慧
外
，
所
餘
順
解
脫
之
善
緣
善
行
例

見
佛
、
遇
僧
、
助
施
、
持
戒
等
，
能
助
熏
資
引
諸
無
漏

正
因
起
現
行
故
，
於
果
地
之
清
淨
施
等
，
亦
即
無
漏
正
因
所

起
之
現
行
故
。
而
攝
大
乘
等
論
，
又
分
緣
、
眞
二
修

.. 

從
初

。
」

説
」
者
或
沒
入
他
宗
者

1

仁
嶽
、
子
昉
、
可
久
、
從
義
、

了
睿
、
草
罨
等
人
納
入
其
中
，
並
加
以
直
言
不
諱
的
批
判
，

「
以
示
家
法
之
在
。
」
(
^
佛
租
統
紀
v
卷
二
十
一
，
＾
大

正
藏
v
第
四
十
九
卷
，
第
二
四
一
頁
上

I

二
四
四
頁
上
)

聞
熏
思
修
以
至
四
加
行
位
，
皆
名
緣
修
·
，
未
親
證
眞
如
故
，

唯
依
正
教
所
解
正
理
爲
行
軌
故
，
修
行
所
依
理
軌
，
皆
仗
諸

佛
諸
聖
者
之
他
緣
所
開
示
故
；
且
無
始
本
無
漏
種
曾
未
現
行

故
，
所
知
正
教
性
雖
無
漏
，
能
知
之
慧
及
慧
導
生
之
行
性
雖

是
善
猶
有
漏
故
1

此
由
第
七
識
四
惑
之
所
致
，
未
是
眞
無

漏
種
之
現
行
故
，
但
爲
熏
長
資
引
眞
無
漏
種
之
助
緣
故
．
，
由

此
諸
義
，
故
地
前
之
修
行
名
緣
修
也
。
初
地
以
至
菩
薩
地
滿

—
即
法
雲
地

1

皆
名
眞
修
：
已
親
證
眞
如
故
，
從
親
證

眞
如
根
本
智
以
起
修
故
，
修
施
等
行
皆
已
離
我
執
故
，
皆
是

無
漏
無
相
行
故
，
行
行
皆
契
眞
如
理
故
，
諸
地
所
行
皆
進
證

上
地
勝
眞
如
性
故
．
，
由
此
諸
義
，
故
地
上
之
修
行
名
眞
修
也

(
《
太
虛
大
師
全
書
》
第
十
九
冊
，
頁
五

－
O
l

五
一
二

太
虛
大
師
法
語
I

大
涅
槃
經
的
三
因
佛
性


