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四
、
龍
樹
菩
薩
以
「
八
不
」
來
成
立
「
中

道
觀
」 1

龍
樹
菩
薩
立
「
八
不
」
，
現
在
談
「
不
常
不
斷
」
。
龍
樹

菩
薩
先
論
「
不
常
」
，
只
要
「
不
常
」
成
立
，
「
不
斷
」
已
然

完
成
，
這
是
他
的
論
法
模
式
，
每
一
組
都
是
以
一
方
能
成
立
，

另
一
方
則
能
成
立
。
怎
麼
談
「
不
常
」
？
先
提
出
他
要
否
定
的

「
常
」
的
理
論
。
龍
樹
菩
薩
整
部
《
中
論
》
和
其
他
著
作
的
論

典
，
全
然
否
定
「
自
性
」
，
因
這
關
係
到
有
情
生
死
的
根
本
問

題
。
導
師
說
：
我
們
因
「
無
明
」
蒙
蔽
，
以
至
於
輪
迴
生
死
。

「
無
明
」
指
的
是
對
這
個
的
錯
覺
，
因
為
這
個
而
引
申
無
邊
的

戲
論
  2
。
人
生
路
上
隨
種
種
現
象
引
發
種
種
狀
態
，
無
窮
無
邊

的
狀
況
與
解
脫
相
互
違
背
，
龍
樹
菩
薩
的
思
想
重
點
就
是
為
了

要
「
破
」
這
個
，
所
以
提
出
他
的
觀
點
，
以
「
八
不
」
來
成
立

「
中
道
觀
」
。

 1.
若
自
性
實
有  

本
即
固
有
（
非
先
無
今
有
） 

從
有
落
無
（
先
有
今
無
）　

 

龍
樹
開
宗
即
破
「
自
性
」
，
是
一
切
存
在
都
是
本
來
固
有

。
如
果
真
有
「
自
性
」
，
世
間
一
切
法
則
本
來
固
有
，
然
現
實

卻
說
明
沒
有
本
來
固
有
的
存
在
。
雖
然
理
解
這
個
道
理
不
難
，

但
凡
夫
在
直
覺
裏
要
抹
除
這
樣
的
觀
念
，
真
的
不
易
。
凡
夫
在

每
一
個
落
點
、
知
覺
下
都
無
法
脫
落
這
樣
的
認
知
，
所
以
說
它

是
是
否
「
解
脫
」
的
根
本
問
題
，
難
怪
龍
樹
菩
薩
要
集
中
火
力

破
除
它
。
雖
然
我
們
還
無
法
達
到
「
現
證
」
功
夫
，
但
我
們
需

先
理
解
（
無
自
性
）
這
個
道
理
，
並
數
數
的
、
時
時
的
，
以
它

做
為
生
活
內
容
的
思
考
或
者
省
覺
的
引
導
資
料
。
所
謂
「
有
自

性
」
表
示
本
來
存
在
，
不
需
要
藉
由
其
他
種
種
條
件
而
合
成
才

名
為
自
性
。
所
以
它
不
是
先
無
而
今
有
，
因
為
先
無
而
今
有
是

「
生
」
的
理
則
。
自
性
，
它
不
是
本
無
而
今
有
，
自
性
的
定
義

必
須
是
本
來
就
存
在
的
、
亙
古
不
變
的
存
在─

─

也
就
是
「
常

」
，
龍
樹
菩
薩
的
大
前
提
就
是
要
破
「
常
」
。

 2.
世
間
無
固
有
之
事
，
一
切
皆
新
新
生
滅

世
間
無
固
有
之
事
：
真
正
的
論
義
就
是
一
句  

假
如
「
世
間
無
固
有
之
事
」
被
大
眾
承
認
，
龍

大
乘
三
系─

性
空
唯
名
（
三
十
一
）

清
風
明
月
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樹
菩
薩
的
破
「
常
」
理
路
則
成
立
。

世
間
一
切
法
都
沒
有
本
來
、
永
遠
不
變
的
存
在
，
而
是
生

滅
不
已
。
每
一
個
存
在
都
相
應
於
它
的
時
空
因
緣
而
呈
現
出
來

，
在
這
過
程
中
，
因
為
它
先
無
而
今
有
，
一
切
法
都
是
生
生
滅

滅
，
清
楚
、
確
定
，
人
人
皆
可
經
驗
。
既
然
一
切
法
是
生
滅
的

，
那
麼
「
自
性
」
肯
定
不
存
在
。

當
確
認
「
自
性
」
不
存
在
後
，
對
於
「
生
滅
」
則
清
楚
、

確
定
又
熟
悉
。
《
中
論
》
常
說
：
「
非
新
有
  3
」
，
不
是
新
有

的
、
就
表
示
舊
有
的
、
永
遠
都
是
如
此
的
。
由
上
面
看
來
，
一

切
都
是
生
生
滅
滅
，
肯
定
「
原
來
就
是
這
樣
」
不
變
的
這
一
回

事
永
不
存
在
；
故
以
「
生
滅
」
來
破
亙
古
不
變
的
道
理
是
不
可

能
存
在
。
沒
有
亙
古
不
變
（
常
）
這
一
回
事
，
因
此
成
立
了
「

不
常
」
，
「
不
常
」
既
然
成
就
，
那
麼
「
不
斷
」
也
相
應
的
成

立
，
這
樣
，
「
不
常
不
斷
」
的
理
論
圓
滿
。

 3.
新
新
生
滅
，
生
滅
宛
然
，
而
自
性
不
存

經
驗
的
世
間
是
變
化
多
端
、
生
生
滅
滅
，
從
來
沒
看
過
、

聽
過
有
哪
一
件
事
是
亙
古
不
變
的
，
以
這
樣
的
事
實
來
否
定
既

然
沒
有
，
那
麼
「
自
性
」
肯
定
是
不
存
在
的
，
沒
有
「
自
性
」

存
在
，
「
生
滅
」
還
是
宛
然
，
世
間
的
興
衰
、
人
間
的
喜
怒
哀

樂
仍
然
熱
鬧
滾
滾
，
可
見
「
生
滅
」
是
來
自
於
「
緣
起
」
的
和

合
事
實
。
因
此
沒
有
亙
古
不
變
的
存
在
，
用
這
樣
否
定
了
「
常

」
，
當
常
否
定
了
！
「
斷
」
也
就
不
成
立
。

五
、
不
一
不
異
（
身
與
命
是
一
、
是
異
）

 1.
前
蘊
滅
，
後
蘊
生
，
自
作
自
受
則
一

 2.
前
滅
後
生
，
後
非
即
前
，
則
異

 3.
無
獨
存
之
一
，
更
無
對
立
之
異

 4.
一
異
宛
然
，
唯
緣
起
之
假
名

 5.
一
異
不
成

前
面
講
「
生
、
滅
、
常
、
斷
」
現
在
講
「
不
一
不
異
」
。

這
些
都
是
「
部
派
佛
教
」
裏
常
提
的
問
題
，
佛
教
思
想
的
成
長

、
教
理
的
發
展
，
也
都
涉
及
到
。
我
們
讀
過
「
大
眾
部
」
的
「

根
本
蘊
」
，
都
逐
漸
在
觸
對
這
個
問
題
，
佛
世
時
就
有
外
道
來

問
世
尊
類
似
這
樣
的
問
題─

─

十
四
無
記
   3
。
對
於
十
四
無
記

的
問
題
，
因
容
易
流
於
戲
論
或
名
言
概
念
，
世
尊
一
概
不
答
，

佛
陀
直
截
的
以
直
接
解
決
問
題
的
角
度
來
詮
釋
他
的
一
代
教
法
。

佛
法
發
展
到
後
代
，
無
論
南
傳
、
北
傳
漸
漸
地
都
在
探
討

這
個
問
題
，
為
什
麼
呢
？
一
切
有
情
對
於
「
存
在
」
總
想
要
了

解
它
，
雖
然
這
個
企
圖
心
是
屬
於
無
知
、
妄
想
、
執
著
下
的
一

種
意
念
攀
緣
，
實
質
上
這
是
尚
未
「
覺
證
」
的
行
者
所
關
心
的

問
題
。
而
「
大
乘
佛
法
」
都
是
在
想
理
解
的
意
念
下
，
深
入
探



34第103卷第6期

究
它
。
比
如
說
：
「
非
即
蘊
非
離
蘊
我
」
，
這
本
都
是
無
記
法

，
卻
總
提
出
來
探
討
，
但
最
後
無
論
是
部
派
或
大
乘
佛
法
，
在

這
問
題
上
即
使
意
見
紛
歧
，
產
生
了
諍
執
，
大
乘
佛
法
更
在
一

切
「
不
」
當
中
把
它
「
不
」
掉
了
，
「
不
」
了
之
後
也
沒
有
答

案
，
儘
管
經
論
裏
說
了
很
多
，
我
們
也
如
看
天
書
一
般
，
為
什

麼
這
樣
呢
？
因
為
「
常
斷
、
一
異
、
來
去
、
生
滅
」
的
問
題
都

是
「
唯
證
方
知
」
，
只
有
當
你
現
證
了
「
不
生
」
則
知
「
不
滅

」
，
當
你
現
證
了
一
切
法
「
非
常
」
，
你
就
知
道
一
切
法
是
怎

麼
的
「
非
斷
」
。
我
們
現
在
所
看
到
的
論
文
，
是
當
時
龍
樹
菩

薩
為
了
要
遍
破
「
部
派
佛
教
」
的
爭
端─

─

太
偏
頗
發
展
後
產

生
教
理
不
能
統
一
的
紛
歧
異
說
，
所
以
他
以
「
八
不
」
遍
破
。

以
上
是
「
中
觀
系
」
一
個
特
別
原
則
，
到
了
後
來
「
中
觀

系
」
分
成
了
二
派
，
應
成
派
（
佛
護
、
月
稱
）
與
自
續
派
（
青

辯
、
寂
護
）
。
應
成
派
遵
守
著
「
中
觀
系
」
本
來
的
原
則
「
只

破
不
立
」
，
因
為
「
證
量
」
所
成
，
非
心
思
、
口
議
所
及
，
如

能
心
思
、
口
議
都
落
於
「
生
滅
、
斷
常
」─

─

它
不
屬
於
修
行

證
量
的
境
界
。
這
是
古
印
度
大
德
的
悲
心
，
知
道
雖
非
心
思
、

口
議
，
但
沒
有
言
說
的
留
存
，
後
人
又
當
如
何
理
解
？
因
此
，

他
們
引
一
些
「
中
觀
」
的
思
惟
辯
證
方
式
」─

─

直
接
把
論
題

、
主
旨
作
為
它
的
原
因
，
理
由
就
在
成
立
它
論
議
的
目
標
。

從
龍
樹
菩
薩
之
後
，
無
著
、
世
親
他
們
又
開
出
了
「
唯
識

系
」
。
他
們
有
不
同
的
解
釋
方
向
，
後
來
「
唯
識
」
思
想
，
引

印
度
的
思
辯
方
式
進
入
，
這
樣
的
佛
法
論
義
思
辯
方
式
就
是
「

因
明
學
」
，
也
就
是
世
間
的
邏
輯
學
。
之
後
的
「
中
觀
」
學
者

，
又
將
「
因
明
學
」
的
論
議
方
式
引
進
了
「
中
觀
」
的
內
容
裏

，
也
就
是
自
續
派
。
自
續
派
的
論
法
不
僅
「
破
」
，
還
略
為
提

出
自
己
的
立
場
，
而
中
觀
則
是
只
破
不
立
。    (

未
完
待
續)

註
釋
：

 1.�
編
註
：
本
文
標
題
自
本
期
開
始
，
依
作
者
原
標
示
之
標
題
編
號

，
本
刊
不
作
變
更
。

 2.�
戲
論
：
無
法
使
人
趨
向
解
脫
的
世
間
言
論
或
學
問
。
如
長
壽
、

短
命
，
好
壞
、
黑
白
…
…
等
。

 3.�
非
新
有
：
只
要
是
生
滅
，
就
是
由
新
有
來
的
，
非
表
示
否
定
新

生
起
的
內
容
，
表
示
亙
古
不
變
。

 4.�
十
四
無
記
：
即
對
於
外
道
以
顛
倒
之
見
來
問
難
之
十
四
種
事
，

而
佛
則
捨
置
不
答
。
十
四
種
，
即
：
 1.
世
間
常
，
 2.
世
間
無
常

，
 3.
世
間
亦
常
亦
無
常
，
 4.
世
間
非
常
非
無
常
，
 5.
世
間
有
邊

，
 6.
世
間
無
邊
，
 7.
世
間
亦
有
邊
亦
無
邊
，
 8.
世
間
非
有
邊
非

無
邊
，
 9.
如
來
死
後
有
，
 10.
如
來
死
後
無
，
 11.
如
來
死
後
亦
有

亦
非
有
，
 12.
如
來
死
後
非
有
非
非
有
，
 13.
命
身
一
，
 14.
命
身
異

。


